Religionsfagligt materiale om religion og velfærdsstat
· AN
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Kristendom Recap:

Gense animationsfilmen om kristendommen og filmen om den teologiske pligtetik:

https://youtu.be/Ii_tst8FglE
https://youtu.be/e9L7qLG_mYU
Find dine kristendomsnoter frem.

Hvad lærte du i ”bjergprædikenen”?

Hvad lærte du i ”den barmhjertige samaritaner”?
Læs Lukas, kap. 6 om fjendekærlighed
v27  Men til jer, som hører mig, siger jeg: Elsk jeres fjender, gør godt mod dem, der hader jer. v28  Velsign dem, der forbander jer, bed for dem, der mishandler jer. v29  Slår nogen dig på den ene kind, så vend også den anden til. Tager nogen din kappe, så lad ham tage kjortlen med. v30  Giv enhver, som beder dig, og tager nogen, hvad der er dit, så kræv det ikke tilbage. v31  Som I vil, at mennesker skal gøre mod jer, sådan skal I gøre mod dem. v32  Hvis I kun elsker dem, der elsker jer, hvad tak fortjener I for det? Også syndere elsker jo dem, de selv bliver elsket af. v33  Hvis I kun gør godt mod dem, der gør godt mod jer, hvad tak fortjener I for det? Sådan gør jo også syndere. v34  Og hvis I kun låner ud til dem, som I håber at få lånet tilbage fra, hvad tak fortjener I for det? Også syndere låner ud til syndere for at få lige så meget igen. v35  Men elsk jeres fjender, gør godt og lån ud uden at håbe på at få noget igen. Så bliver jeres løn stor, og I bliver den Højestes børn, for han er god mod de utaknemlige og onde. v36  Vær barmhjertige, som jeres fader er barmhjertig.
Hvem er man forpligtet på at elske? 
Hvorfor er man det? 
Kan man det?
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Læs videre på næste side.
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Spørgsmål til Løgstrup-teksten

Spalte 1

Hvad skriver Løgstrup om?

Hvad handler den gyldne regel om?

Når Jesus taler om forhold mellem mennesker, hvem står da over for hinanden?

Hvad vil det sige at der ikke er mange enkeltpersonrelationer der ikke er sagligt formidlede?

Hvordan var samaritanerens forhold til den overfaldne sagligt formidlet?

Hvordan digter Løgstrup videre på fortællingen om samaritaneren?

Spalte 2

I videredigtningen af samaritaner-historien bliver den barmhjertige samaritaner lavet om til hvad?

Hvad er forskellen på det samaritaneren gør på landevejen og hans politiske virke? Hvad sker det med kærlighedsbuddet?

Hvad sker når samaritaneren lader sig inspirere af kærligheden til næsten til at få politisk indflydelse?

Hvordan indrettes samfundet når kærligheden bliver til idé?

Hvem elsker næsten, når kærligheden er blevet til idé?

Spalte 3

Hvordan tvinges borgerne til at opføre sig overfor hinanden?

Hvorfor går de stærke med til at lade sig tvinge?

Hvordan gør man brug af den gyldne regel politisk?

Her er det en god ide først at se animationsfilmen om Luthers kritik af Katolicismen: https://youtu.be/WjFrOiFep4M
Pligt eller kærlighed 
Berlingske Tidende 12 juli 1998


Af Jan Lindhardt, Biskop i Roskilde Stift 


Hvordan skabes den store kunst? Ved at kunstneren lever under fattige og usle kår og anstrenger sig til det yderste for at bryde igennem og blive landskendt eller endog verdenskendt? Eller ved at kunstneren har midler til sin rådighed, så han kan leve komfortabelt og godt, hvorved de økono-miske bekymringer ikke forstyrrer ham i hans kunstneriske skaben? De samme spørgsmål kan ikke blot stilles til kunstneren, men til os alle. Skal vi indrette vort samfund således, at kun hvis man arbejder og bestiller noget, har man nok at spise og klæder på kroppen? Som man sagde i de gamle ordsprog: Den, der ikke vil yde, skal heller ikke nyde. Eller endnu kortere på gammelt dansk: Lad arm, tom tarm! Eller skal man sørge for, at alle har noget at leve af og så gå ud fra, at de også vil yde deres bidrag til samfundet? 


Det sidste princip bygger vort velfærdssamfund på. Mennesker forkrøbles og går til grunde, hvis de ikke er garanteret et vist minimumsgrundlag, som de og deres familie kan leve af. Velfærdsstaten hviler forresten ikke alene på dette hjælp til selvhjælps-princip, men dybt i vort samfund er indbygget en forpligtelse til at hjælpe folk, uanset om de nogensinde kommer i arbejde igen, eller om de overhovedet er i stand til eller villige til at klare sig selv, endsige at gøre noget for det fælles bedste. I Danmark er vi mest tilhængere af velfærdssamfundet, mens man i andre lande, f.eks. USA, mere vil overlade initiativet til den enkelte. Her er enhver sin egen lykkes smed. Man får, som man fortjener. Ellers vil alt initiativ gå i stå. 

Denne type uenighed gælder også det mere grundlæggende, nemlig vort forhold til tilværelsen og til Gud. Lutheranere og katolikker har gennem århundreder været uenige om dette, men nu har de prøvet at komme hinanden nærmere. Man har lavet en såkaldt Fælleserklæring om retfærdig-gørelsen. »Retfærdiggørelse« dækker over det forhold, at mennesket gøres retfærdigt. Hvem gør et menneske retfærdigt, dvs. godt og fortjenstfuldt? Er det mennesket selv, eller er det Vorherre? Skal vi selv arbejde for sagen og tjene os op til at blive gode nok til, at Vorherre kan acceptere os, eller er det en håbløs opgave, som vi må overlade til Gud at løse? Er mit forhold til min Gud, min verden og mine medmennesker bestemt af, hvad jeg selv foretager mig, eller er der et sikkerheds-net under alt, hvad jeg gør? Er livet en pligt eller er det en foræring? 


Jeg håber at læseren kan se, at det i virkeligheden er den samme diskussion som omkring velfærdsstaten. Den ene part, den katolske, siger, at der må dog være noget, der hedder ansvar, fri vilje og egen indsats. Livet er jo sådan, at vi kun får noget for noget og ikke noget for ingenting. Det er ikke katolikkernes hensigt at udelukke den gode Guds nåde og hjælp, men vi må dog selv tage det første skridt, og vi må også selv hjælpe til undervejs. Skal man have hjælp, må det være til selvhjælp. 

Heroverfor står den lutherske opfattelse, at kærligheden kommer til os uden betingelser. Hvad vi end er, så er vi først og fremmest Guds børn. Det er ikke en rettighed, vi skal gøre os fortjent til. Det er heller ikke noget, vi kan miste. Man kan ikke sige, at fordi vi gør noget forkert eller ondt, at vi så mister Guds kærlighed. Der er sørget for os under alle omstændigheder. 
Noget andet er så, at Luther er overbevist om, at hvis vi føler os elsket af Vorherre, så giver vi denne kærlighed videre til næsten. Mennesket er som et rør, siger han: hvad der kommer i foroven, løber ud forneden. Kærligheden løber igennem os ud til næste og samfund. Rent historisk er velfærdsstaten derfor indirekte et barn af den lutherske reformation i det 16. århundrede. 


Katolikkerne mente, at dette er helt naivt. Og det mener de stadig. Man må yde, før man kan nyde. De svarede derfor i juni i år nej til den såkaldte fælleserklæring og ja til de gamle katolske fordømmelser af lutheranerne. De fleste af de lutherske kirker svarede ja til, at man var nået så meget til enighed, at man ikke burde fordømme hinanden, som man gjorde i reformationstiden. De danske biskopper svarede nej, men føjede til, at trods dette nej kunne man jo godt tale ordentligt til hinanden uden gensidige fordømmelser. 

Her står vi så igen - hvor vi har stået nu i knap 500 år. Hvad er det for en verden, vi lever i? Er det således, at alt grundlæggende går til efter fortjeneste, eller er der en guddommelig velfærdsstat, hvor Vorherre sørger for os og dermed kalder det bedste frem i os? Kirkehistorien viser, at det ofte har været svært for mennesker altid at svare entydigt. Er man lutheraner, eller er man måske lidt katolsk i hovedet? De danske biskopper var dog ikke i tvivl: vi er og skal være lutherske.

Kan du nu forklare, hvordan den skandinaviske (universalistiske) velfærdsmodel er bundet op på protestantismen?

Og kan du forklare, hvordan den kontinentale model er bundet op på katolicismen?

· Det centrale begreb til dine svar skulle gerne være retfærdiggørelse

Til sidst kommer en lidt svær tekst, så læs den et par gange. Den handler om, hvordan det er svært at forsvare den universelle velfærdsmodel, når man i et sekulært samfund ikke længere kan begrunde modellen religiøst.
Kort sagt er spørgsmålene: 
· Hvis mange danskerne ikke længere tror på de kristne budskaber om det dobbelte kærlighedsbud, den selvopofrende kærlighed og Jesus som rollemodel, hvorfor skal man så betale så meget i skat til alle mulige ”tabere”, som man ikke kender???
· Hvis vi vil bevare den universelle velfærdsmodel, er vi så nødt til at droppe sekulariseringen og blive lidt mere kristne?


Kronik: Velfærdsstatens akilleshæl (forkortet af AN)
Kristeligt Dagblad, 2004, side 7 / Debat -  Af Jørn Henrik Petersen (professor i socialpolitik) 


KRISTENDOM OG SAMFUND: Velfærdsstaten er et sekulært barn af kristendommen. Problemerne opstår, når den skal begrundes, uden at man kan referere til noget absolut eller religiøst 

Hvad er forholdet mellem kirke og politik, den kristnes samfundsmæssige ansvarlighed, kristendom og velfærdsstat? Dette tema anslås i to bidrag i en bog, der netop er udkommet. 


Domprovst Christian Dickmeiss fortæller, at der i hans fars studereværelse hang et hjerte med ordsproget: »Et pund gerning er mere værd end 10 pund præk«. Skarpvinklet formulering af forholdet mellem ideal og praksis, ord og handling. Har det kristne budskab konsekvens for mit forhold til andre mennesker, eller er det en privatsag til indvortes brug? Hvis det har mellemmenneskelig - etisk - konsekvens, udmøntes den da alene i umiddelbarhedens møde med »den anden«, eller har det også samfundsmæssige følger? 


Dickmeiss' syn er på kort form at fremme af »det gode liv« er et fælles anliggende for alle uanset tro, men den kristne finder motivationen, fordi mennesket er elsket af Gud, og fordi Jesus' liv spejler, hvad kærligheden er. Efter gudstjenesten skal vi frit kunne gå hver til sit og stole på Guds nåde - også fordi det giver lyst og lykke til at gøre gavn, som Gud det vil. Ikke som facitliste, men som evne til at færdes i et menneskeligt landskab overladt til eget ansvar, indføling og fantasi. 

Kristendommens etiske grundfortælling er historien om Den barmhjertige samaritan, der - én gang hørt og forstået - fremstår som forpligtende i dens betoning af næsten som den, der har brug for din hjælp og dig som hans næste. Nok henviser historien til det umiddelbare møde, mens den som moralsk opmærksomhedsskaber overlader det til den enkelte at drage de politiske konsekvenser. 

I systemverdenen (den for alle fælles sociale og politiske verden) reduceres kærligheden til idé, og så er der ingen, der fuldbyrder kærligheden, men der er trods alt nogen, der bringes til at bære sig ad, som om de elskede næsten [gennem skattebetaling]. Politisk kan og skal vi indrette samfundet, som om vi havde sympati for hinanden, vel vidende at vi ikke har det, sagde Løgstrup. 
Hvorfor, spørger Dickmeiss. - Løgstrup, skal vi nu det? 
Dickmeiss' svar ligger i fortællingen som uomgængelig og forpligtende, men de politiske konsekvenser er altid indirekte. »Gå da frit« - »Gør din gavn« - men på eget ansvar. 
«Mennesket er stillet over for en absolut, radikal (og uopfyldelig) fordring«. 

Der er endnu et argument. Vi har en forforståelse af, hvad »det gode liv« kræver af os; men vi ved også, at fristelsen er på spil. Når vi derfor hver for sig søger at bjerge os vor plads i solen, skyer vi (næsten) ingen midler. 

Just fordi vi bærer en uomgængelig og forpligtende historie med os, og just fordi det var Jesus, der fortalte den, søger vi den omsat gennem et forpligtende fællesskab. Erfaringen har vist os, at om vi alene henviser historiens konsekvens til det umiddelbare møde ansigt-til-ansigt, fører fristelsen os på afveje - og så tager fanden den sidste. 

Derfor er velfærdsstaten et barn af en kristen, sekulariseret kultur. Det er både dens styrke og dens svaghed. Den er placeret i en spænding mellem på den ene side evangeliets frisættelse af mennesket til at gøre det gode uden derved at skulle opnå noget og på den anden side den fristelse, der også er et menneskeligt grundvilkår. 

Det berører lektor Anders K. Petersen i et andet bidrag. Velfærdsstatens finansiering over de generelle skatter 
- uden en individuel kobling mellem ydelse og nydelse - gør borgerne indbyrdes anonyme, så den enkelte ikke ser, at en mulig »udnyttelse af systemet« har naboen som offer. Ytrer vi os verbalt, men uden at handle i overensstemmelse med velfærdsstatens værdigrundlag, har samfundet et problem. 

Føler vi os ikke ansvarlige og forpligtede over for hinanden, er tråden mellem individ og samfund skrøbelig, fordi samfundets livskraft forudsætter, at enkeltmedlemmerne lever i overensstemmelse med dets forståelsesunivers. 

Velfærdsstaten kan (også) ses som sekulariseret forsøg på at omsætte kristne værdier i en moderne samfundspraksis, der har adskillelse mellem religion og politik som en forudsætning, der samtidig skaber et problem. Når egne ønsker - kristeligt - tilsidesættes af hensyn til den svagere part, optræder Guds handlen som forbillede. 
Forbilledet er en instans uden for verden og uden for historien. Velfærdsstatens generøsitet, hensynsfuldhed og overbærenhed udmøntes i en høj skatteprocent og kan alene begrundes i, at den aktuelt »stærke« ved, at han eller hun (senere) kan havne i den svages position. Generøsitetens forbillede er den fornuftige investering. Betaling og værdi af ydelser ækvivalerer imidlertid sjældent hinanden på det individuelle plan. 
Noget-for-ingenting hører den guddommelige økonomi til, mens det er såre menneskeligt at fordre et ækvivalent noget-for-noget. Velfærdsstaten forudsætter, at den enkelte udviser solidaritet og handler selvopofrende, uden at det nødvendigvis og i samme grad kommer ham eller hende til gode. Der kan appelleres til storsind, offervilje og velfærdssamfundet som moralsk projekt, men det ligger den enkelte nær at se det som en teknisk-mekanisk malkemaskine. 

Hvor vi i denne verden kan gradbøje, relativere og sætte alt til diskussion, sætter kristendommen en absolut instans, mennesket må bøje sig for. I denne verden »har vi noget på hinanden«, og derfor kan mine småsmarte handlinger legitimeres med påstanden om, at de modsvarer »de andres«. Alle har vi noget i klemme. Alle kan vi undskylde os. 
Men for Gud er min udnyttelse af fællesskabet en synd mod medmennesket og derfor mod Gud. Den kan ikke bortforklares. Den kan ikke undskyldes. Den kan ikke relativeres. Den kan højst give anledning til en appel om tilgivelse. 

»Vil vi bevare håbet om, at verden og vores relation til medmennesket er mere end den egoisme og afstumpethed, vi alt for ofte får bekræftet hos os selv og hinanden, må vi tro på en gud, for hvem vi alle kommer til kort, og hos hvem vi kan hente et forbillede på hensynsfuld og solidarisk adfærd«, 

Derfor er velfærdsstatens akilleshæl dens afhængighed af et religiøst fundament, som den i kraft af den sekularisering, den forudsætter, har måttet lægge bag sig; men den eller det, der som begrundelse for sine værdier alene kan henvise til sig selv, kan ikke stille absolutte krav til andre. 
Diakoni er igen kommet på dagsordenen

Diakoni har altid været en del af kirkens DNA. I Danmark har de kirkelige organisationer traditionelt løftet en stor del af det sociale arbejde, men nu vokser sognenes engagement.

18.02.2019, Folkekirken.dk
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Korshærspræst Peder Thyssen cykler rundt blandt Odenses udsatte med kaffe og tid til en samtale. Fra videoen 'Folkekirken tæt på: Socialt udsatte'.

Marianne Luna Røndal
Besøgsvenner. Julehjælp. Vågetjenester. Sorggrupper. Diakoni – kirkens sociale arbejde eller omsorgstjeneste – spænder bredt.

Diakoni er igen kommet højere op på dagsordenen i folkekirken, både organisatorisk, kirkepolitisk og på det helt nære plan. Kirkens sociale arbejde fylder mere, hvilket man kan se i projekter som for eksempel ’Folkekirkens Familiestøtte’, vågekoner, sorggrupper og fængselspræster.

Flere diakonipræster
I folkekirken som organisation vender man i højere grad blikket mod kirkens sociale arbejde, mener Mette Møbjerg Madsen, der er generalsekretær i Samvirkende Menighedsplejer.

- Der er kommet et meget større organisatorisk fokus på det. Der er for eksempel kommet diakonipræster, altså ressourcepersoner, som fokuserer på diakoni, siger Mette Møbjerg Madsen.

Diakoni på den kirkepolitiske dagsorden
Diakoni er kommet så meget på dagsordenen i folkekirken igen, at det i 2006 vandrede helt op ad den kirkepolitiske dagsorden. Betænkning 1477 om ’Opgaver i sogn, provsti og stift’ nævner diakoni som sammen med gudstjeneste, mission og undervisning som de fire væsentligste opgaver eller funktioner i folkekirken. Diakoni er omsorg for medmennesket, kirkens sociale arbejde. Ordet diakoni kommer af det græske diakonia, som betyder tjeneste.
Diakoni er en del af kirkens DNA
Socialt arbejde indenfor kirken og kristendommen har eksisteret siden oldtiden, og ’diakon’ eller ’menighedstjener’ er nævnt flere steder i Bibelen. Men da kirkelige organisationer som Blå Kors og Kirkens Korshær begyndte deres arbejde i henholdsvis 1895 og 1912, overtog de en stor del af kirkens sociale arbejde. Man kan sige, at diakonien i høj grad blev udliciteret til organisationer.

Med udviklingen af velfærdsstaten tog staten samtidig det sociale ansvar på sig. Visse steder i folkekirken var der en modstand mod organiseret diakoni, det blev set som men som organisationernes og velfærdsstatens opgave.

Modstand mod diakoni er mindsket
Udviklingen inden for folkekirkens sociale arbejde er blandt andet sket, fordi velfærdsstaten ændrer sig, og fordi den modstand, der tidligere har været i grupperinger i folkekirken, er mindsket. Det mener Johannes Nissen, der er tidligere lektor i praktisk teologi og forfatter til flere bøger om diakoni.

- Der har været en gruppering i folkekirken, som mener, at socialt arbejde er statens opgave, ikke kirkens. Den er ikke så stor længere. Tidehvervs-fløjen er blevet mere åben overfor mission, og nogle er blevet mere åbne overfor diakoni. Det er dog langt fra den eneste brik, siger Johannes Nissen.

En anden brik er velfærdsstatens udvikling.

- I dag lever vi i en konkurrencestat, hvor man tænker ’noget for noget’. I den gamle velfærdsstat talte man om ’noget for intet’. Det svarer i kristendommen til ’nåden for intet’, siger Johannes Nissen.

Socialt arbejde med stærke værdier
Socialt arbejde i folkekirken tager afsæt i det kristne menneskesyn i mødet med andre mennesker, og det påvirker måden at gå til mennesker på, mener forstander ved Diakonhøjskolen i Aarhus, Jens Maibom Pedersen.

- Når man tager afsæt i det kristne menneskesyn, vil der opstå nogle nye farver på paletten, for så handler det ikke om, hvad der er ret og rimeligt eller om mig, så kan det handle om tilgivelse, forsoning, næstekærlighed. Det er en helt andet afsæt, siger Jens Maibom Pedersen.

Mere samarbejde øger kvaliteten
Flere projekter på tværs af kirke og kommune og kirke og organisationer øger kvaliteten af kirkens sociale arbejde, mener Jens Maibom Pedersen.

- Traditionelt set i det kirkepolitiske landskab har organisationer som Kirkens Korshær og Blå Kors taget sig af blandt andet de tunge misbrugere. Men det diakonale arbejde er også præster, der besøger folk i fængslerne eller præster, der er organiseret i korshæren. I dag er der flere samarbejdsprojekter, siger Jens Maibom Pedersen.

Hvor diakoni ifølge Jens Maibom Pedersen tidligere har været folkekirkens stedbarn, sidder det i dag med ved bordet. Samarbejdet mellem kirke og kommuner og mellem kirke og organisationer er steget. Han mener, at det øgede samarbejde en positiv tendens indenfor kirkens sociale arbejde, for det øger kvaliteten.

- Hvis man i en by som Aarhus kan sætte sig sammen kirke og organisationer og blive enige om, at der altid skal være tre steder, hvor mennesker der ikke har noget sted at være, kan få en kop kaffe, så kan man koordinere vagtplaner, siger han og fortsætter:

- Kirken er ikke så bange for kommunen og kommunen er ikke så bange for kirken længere. Og det er godt. Jo mere man kan samarbejde, jo mere kvalitet kommer der i tilbuddene.
Større fattigdom giver kirken nye udfordringer

I dag markerer København Hjemløsedagen. Men fattigdom breder sig også til nye områder, og kirken må orientere sig mere mod socialt arbejde, lyder det fra Kirkens Korshær

17.10.2014, Sara From Lyng, Folkekirken.dk, https://www.folkekirken.dk/aktuelt/nyheder/stoerre-fattigdom-giver-kirken-nye-udfordringer

Vi ser dem i storbybilledet; på Kultorvet i indre København eller foran Magasin ved Kongens Nytorv. Samfundets særligt udsatte, der har fået gaden som hjem. Vi ser dem, men vi lægger måske ikke rigtig mærke til dem.

Det skal Hjemløsedagen hjælpe med at råde bod på. Den afholdes i dag den 17. oktober på Rådhuspladsen i København. Her vil man gøre opmærksom på de omkring 6000 mennesker i Danmark, der lever på gaden

Fattigdom har spredt sig
Men det er ikke kun i København, man bør have fokus på samfundets udsatte. Social nød er stigende i andre dele af landet og hos nye befolkningsgrupper, melder Kirkens Korshær. På landet vokser fattigdommen, og antallet af hjemløse mellem 18 og 24 år er steget med 80 procent fra 2009 til 2013.

- Mens kvinder flytter fra udkantsområderne for at få uddannelse, er der en stor gruppe af yngre mænd i 20‘erne, der er efterladt uden jobs og med faldende boligpriser. De udgør en ny underklasse, siger udviklingschef for Kirkens Korshær, Jesper Rønn-Simonsen.

Korshærspræst Søren Nielsen fra Holstebro er enig i, at fattigdomsbilledet har ændret sig. På varmestuen i Holstebro mærker de en større efterspørgsel på hjælp, især fra kommunens landområder.

- Holstebro er en by med næsten 40.000 indbyggere, men både i byen og på landet er der et kæmpe behov for julehjælp og anden økonomisk hjælp, siger han.

Også hos varmestuen i Esbjerg oplever de et større behov for hjælp; her er det i stigende omfang de unge, der er tale om. Kirkens Korshær leder i øjeblikket efter årsager til den nye situation. Er den nye gruppe af hjemløse en konsekvens af kontanthjælpsreformen eller for høje boligpriser?

- Vi er lige nu i gang med at indsamle empiri. Forskellige årsager kalder på forskellige løsninger, siger Jesper Rønn-Simonsen.

Kirkerne må træde til
Kirkens Korshær er især repræsenteret i belastede kvarterer i industribyerne. Men med den nye udvikling overvejer de, om de skal være tilstede andre steder i landet. Dog er meldingen klar:

- Folkekirkens menigheder har en stor opgave foran sig med at orientere sig mod socialt arbejde.

Det er sognepræst og medlem af arbejdsgruppen Kirken på Landet Birgitte Rosager Møldrup enig i.

- Før i tiden var der ikke tradition for diakoni i organiseret form på landet, fortæller hun. Men udviklingen kalder på nye tiltag. Det er nødvendigt at integrere kirkens sogne i det sociale arbejde og gøre diakoni til et bredt folkekirkeligt begreb, forklarer Birgitte Møldrup og tilføjer:

- Tidligere var diakoni noget, der hørte under en særlig kirkelig retning, men nu er der brug for, at diakoni bliver en indbygget del af kirken.

Opgave: Du skal google ”diakoni i Danmark” for at finde konkrete eksempler på diakonale tiltag. F.eks. varmestuer, mandegrupper, babysalmesang, etc. 
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